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* Démarche systémique et pluridisciplinaire -

* Dimension scientifique et technique, mais aussi sociale et économique

* Reéflexion prospective concernant les ruptures techniques, économiques
et sociales a venir

* Travaux visant a faire émerger de nouvelles propositions et projets
d’avenir
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4 Organisation des réunions

* |ntervenants invités + Atelier de travail sur le theme choisi

* Participants variés: industriels, chercheurs, associations, ONG

* Discussion contradictoire, pas de positions de « lobbying »

* Participants intervenant atitre

personnel (regle de Chatham House)

* Climat convivial
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° 31/03/2014:

* 12/05/2014:

* 19/05/2014:

° 26/05/2014

Géopolitique - « Ruptures »

Hors cycle - « L’hydrogéne naturel »

Mobilité - « Transports maritimes et fluviaux »

. Biomasse - « Biomatériaux » ( Séminaire d’'une journée)
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17h00 - 18h30

Introduction Laurence Grand-Clement, Laurent Forti,
Animateurs du Groupe Economie Circulaire et Energie

Conférences Laurence Grand-Clément, Fondatrice de PersEE,
Associee de |'OIE
Innovation organisationnelle, enjeu pour l'écologie
industrielle et territoriale

Sandrine Pelloux-Prayer, EDF et Eric Lemaire, IFP Energies
nouvelles

Approche systéemique des echanges d’Energie et de matiere,
pour réduire la consommation d’énergie et de matieres

premieres dans |'industrie — Les projets CERES2 et
Plateform (E)3

18h30 - 19h15 Débat - Organiser I'économie circulaire
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L’exemple phare : Kalundborg (DK)
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Et en France ? : le territoire Dunkerquois

Exemples de synergies

Eau chaude

CHMIREC §

Autres

Synergie existanta

|

Territoire Dunkerquois
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- Comment identifier les synergies potentielles ?
- Comment les évaluer ?
- Comment les favoriser ?

- Comment mettre en place de nouveaux liens
collaboratifs ?



